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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetelor de venituri si cheltuieli pe anul 2008 pentru companiile nationale
si societatile comerciale aflate in portofoliul Autoritatii pentru Valorificarea Activelor Statului

Avand in vedere prevederile art. 15 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor
masuri financiare in domeniul bugetar, aprobata cu modificari prin Legea nr. 275/2008, cu completarile ulterioare, si ale Legii
bugetului de stat pe anul 2008 nr. 388/2007, cu modificéarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba bugetele de venituri si cheltuieli pe anul
2008 pentru companiile nationale si societatile comerciale aflate
in portofoliul Autoritatii pentru Valorificarea Activelor Statului,
prevazute in anexele nr. 1—11*), care fac parte integranta din
prezenta hotarare.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor inscrise in
bugetele de venituri si cheltuieli pe anul 2008 ale companiilor
nationale si societatilor comerciale reprezinta limite maxime si

nu pot fi depasite decat cu aprobarea Guvernului.

(2) In cazul in care in executie se inregistreaza depasiri sau
nerealizari ale veniturilor aprobate, se pot efectua cheltuieli Tn
functie de realizarea veniturilor, cu incadrare in indicatorii de
eficienta aprobati.

(3) Cheltuielile reprezentand fondul de salarii se vor efectua
numai cu respectarea corelatiei dintre cresterea castigului mediu
lunar brut si cea a productivitatii muncii, in conditiile legii.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 10 decembrie 2008.
Nr. 1.673.

*) Anexele nr. 1—11 sunt reproduse in facsimil.

Contrasemneaza:

Presedintele Autoritatii pentru Valorificarea Activelor Statului,
Teodor Atanasiu
Seful Cancelariei Primului-Ministru,
Marian Marius Dorin
Ministrul muncii, familiei si egalitatii de sanse,
Mariana Campeanu
Ministrul economiei si finantelor,
Varujan Vosganian
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ANEXA Nr. 1
AUTORITATEA DE VALORIFICARE A ACTIVELOR STATULUI
SOCIETATEA NATIONALA A SARII — S.A.

Bucuresti, Calea Victoriei nr. 220, sectorul 1
RO 1590430

BUGETUL DE VENITURI $SI CHELTUIELI
PE ANUL 2008

— mii lei —
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ANEXA Nr. 2

AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREA ACTIVELOR STATULUI
INSTITUTUL DE CERCETARI METALURGICE — ICEM — S.A.

Str. Mehadia nr. 38

459852

BUGETUL DE VENITURI SI CHELTUIELI
PE ANUL 2008

— mii lei —
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ANEXA Nr. 3

AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREA ACTIVELOR STATULUI
SOCIETATEA COMERCIALA ,ELECTRICA” — S.A.

Str. Gr. Alexandrescu nr. 9, Bucuresti

CUI RO 13267221

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI
PE ANUL 2008

— mii lei —
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ANEXA Nr. 4

AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREAACTIVELOR STATULUI
SOCIETATEA COMERCIALA ,ROMPLUMB” — S.A.

Sediul/Adresa: Baia Mare, Str. Gutinului nr. 9

Cod unic de inregistrare: RO 2206334

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

PE ANUL 2008

— mii lei —
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NOTA:

Rd. 22 ,salarii” = fondul de salarii aferent personalului angajat pe baza de contract individual de muncéa + indemnizatiile
AGA, CA si cenzori + alte drepturi banesti asimilate salariilor, potrivit reglementarilor in vigoare.

Rd. 22. = Rd. 82

Rd. 84 = indemnizatiile AGA, CA, cenzorilor si alte drepturi banesti asimilate salariilor, potrivit reglementarilor legale in
vigoare.
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AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREAACTIVELOR STATULUI
COMPANIA NATIONALA ,ROMARM” — S.A. — APARAT CENTRAL
Bd. Timisoara nr. 5B, sectorul 6, Bucuresti

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

PE ANUL 2008

— mii lei —

ANEXA Nr. 5
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AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREAACTIVELOR STATULUI
SOCIETATEA COMERCIALA UZINA MECANICA ORASTIE —S.A.

C.I.LF. RO 15657042

J20/918/2003

Str. N. Titulescu nr. 60

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

PE ANUL 2008

— mii lei —
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ANEXA Nr. 6
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NOTA:

Rd. 22 ,salarii” = fondul de salarii aferent personalului angajat pe baza de contract individual de munca + indemnizatiile
AGA, CA si cenzori + alte drepturi banesti asimilate salariilor, potrivit reglementarilor in vigoare.

Rd. 22. = Rd. 82

Rd. 84 = indemnizatiile AGA, CA, cenzorilor si alte drepturi banesti asimilate salariilor, potrivit reglementarilor legale in
vigoare.
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AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREAACTIVELOR STATULUI
SOCIETATEA COMERCIALA ,SANTIERUL NAVAL MANGALIA” — S.A.
Str. Portului nr. 1, Mangalia, judetul Constanta

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI
PE ANUL 2008

— mii lei —
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ANEXA Nr. 7
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AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREA ACTIVELOR STATULUI
SOCIETATEA COMERCIALA ,SANTIERUL NAVAL 2 MAI” — S.A.
Mangalia, Str. Rozelor nr. 3

Cod unic de inregistrare: R 2413593

Numar O.R.C.: J13/759/1991

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI
PE ANUL 2008

— mii lei —

ANEXA Nr. 8
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ANEXA Nr. 9

AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREAACTIVELOR STATULUI
SOCIETATEA COMERCIALA AVIOANE CRAIOVA — S.A.

Ghercesti, Str. Aviatorilor nr. 10, judetul Dolj

Cod fiscal RO 2326144

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

PE ANUL 2008

— mii lei —
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Castigul mediu lunar pe salariat este calculat fara influenta sumelor prevazute pentru plata indemnizatiilor membrilor
consiliului de administratie, reprezentantilor AVAS in AGA si a conducatorului unitatii.

NOTA: Tn cheltuielile cu salariile pe anul 2008 s-au cuprins Si:

— suma de 119 mii lei, reprezentdnd indemnizatiile membrilor consiliului de administratie + AGA

— suma de 108 mii lei, reprezentand drepturile banesti ale directorului general, conform Contractului de mandat
nr. 724/B/MR/31.05.2007.
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ANEXA Nr. 10

AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREAACTIVELOR STATULUI
SOCIETATEA COMERCIALA CONPET — S.A. PLOIESTI

Ploiesti, Bd. Independentei nr. 7

RO 1350019

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

PE ANUL 2008

— mii lei —
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AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREAACTIVELOR STATULUI
OPERATORUL ECONOMIC SOCIETATEA COMERCIALA ,ROMAERO” — S.A.
Sediul/adresa: Bd. Ficusului nr. 44, sectorul 1, Bucuresti

Codul fiscal RO 1576401

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

PE ANUL 2008

— mii lei —

ANEXA Nr. 11
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE Sl JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE S| JUSTITIE
— SECTIILE UNITE —

DECIZIA Nr.3
din 21 ianuarie 2008

Dosar nr. 62/2007

Sub presedintia domnului profesor univ. dr. Nicolae Popa, presedintele inaltei Curti de Casatie si Justitie,

Sectiile Unite ale Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, in conformitate cu dispozitiile art. 25 lit. a) din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, republicata, s-au intrunit pentru a examina recursul in interesul legii, declarat de procurorul general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, privind admisibilitatea cererii de executare a mandatului european de
arestare, emisa anterior datei de 1 ianuarie 2007 de catre autoritatile competente ale unui stat membru solicitant, Tnsa transmisa

autoritatii judiciare de executare a statului roman dupa aderarea Romaniei la Uniunea Europeana.
Sectiile Unite au fost constituite cu respectarea dispozitiilor art. 34 din Legea nr. 304/2004, republicata, fiind prezenti

89 de judecatori din totalul de 114 aflati in functie.

Procurorul general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie a fost reprezentat de procurorul Tiberiu

Mihail Nitu, prim-adjunct al procurorului general.

Reprezentantul procurorului general al Parchetului de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie a sustinut recursul in
interesul legii, solicitind admiterea acestuia in sensul de a se stabili ca cererile autoritatilor judiciare straine de executare a
mandatelor europene de arestare, emise anterior datei de 1 ianuarie 2007 si transmise autoritatilor judiciare roméane dupa aderarea

Romaniei la Uniunea Europeana, sunt admisibile.

SECTIILE UNITE,

deliberdnd asupra recursului Tn interesul legii, constata
urmatoarele:

In practica instantelor judec&toresti s-a constatat c& nu exista
un punct de vedere unitar cu privire la admisibilitatea cererii de
executare a mandatului european de arestare, emisa anterior
datei aderarii Romaniei la Uniunea Europeana, dar transmisa
autoritatilor judiciare romane dupéa aceasta data.

Astfel, unele instante au respins solicitarile autoritatilor
judiciare straine de executare a mandatelor europene de
arestare, emise anterior datei aderarii Romaniei la Uniunea
Europeana.

In justificarea acestui punct de vedere, s-a motivat ca
asemenea solicitari nu isi au temei legal in legea speciala romana,
intrucét potrivit art. 108 alin. (1) din Legea nr. 302/2004 — numai
mandatele emise ulterior intrarii in vigoare a titlului Il din lege
sunt supuse reglementarilor cuprinse in acest titlu.

Alte instante, dimpotriva, au admis cererile autoritatilor
judiciare straine de executare a mandatelor europene de
arestare, emise anterior datei de 1 ianuarie 2007, insa transmise
autoritatilor judiciare romane dupa aderarea Romaniei la
Uniunea Europeana.

Aceste din urma instante au interpretat si aplicat corect
dispozitiile legii.

Potrivit art. 108 alin. (1) din Legea nr. 302/2004 privind
cooperarea judiciara internationala in materie penala, asa cum
a fost modificata si completatd prin Legea nr. 224/2006,
dispozitiile titlului 1l al acestei legi se aplica mandatelor
europene de arestare si predare care se emit ulterior intrarii sale
in vigoare, chiar si atunci cand se refera la fapte anterioare
acestei date.

Prin art. 189 alin. (2) din acelasi act normativ, se prevede
.Incepand cu data aderarii Romaniei la Uniunea Europeana,
dispozitiile titlului Il vor inlocui, in relatia cu statele membre ale
Uniunii Europene, dispozitile in materie de extradare, cu
exceptia cazului in care statul membru pe teritoriul caruia se afla
persoana urmarita a formulat declaratii in sensul neaplicarii
Deciziei-cadru a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul
european de arestare si procedurile de predare intre statele
membre ale Uniunii Europene, pentru fapte savarsite inainte de
0 anumita data.”

Or, Romania, devenitda membru al Uniunii Europene la
1 ianuarie 2007, nu s-a prevalat de dispozitile art. 32 din
Decizia-cadru, astfel ca, de la aceasta data, care este si data
intrarii in vigoare a dispozitiilor titlului Ill al Legii nr. 302/2004, in
relatile cu celelalte state membre ale Uniunii Europene,
procedura prevazuta de tratatele de extradare a fost inlocuita
cu aceea vizand mandatul european de arestare, atat in ceea ce
priveste emiterea, cat si executarea unei asemenea decizii
judiciare de catre statul roman.

De aceea, pentru corecta si uniforma aplicare a art. 108 din
Legea nr. 302/2004, in care se prevede ca dispozitiile titlului Ill
din lege, ce cuprinde si reglementarea privind mandatul
european de arestare, este esentiala intelegerea sensului
sintagmei ,mandate europene care se emit ulterior intrarii sale
n vigoare”.

Este de observat ca acest titlu a fost structurat in 4 capitole
care, pe langa dispozitii generale si alte dispozitii (cap. | si IV),
contin norme referitoare la emiterea unui mandat european
(cap. ) si la executarea acestuia (cap. IV).

In raport cu analiza rationala a textului mentionat, concluzia
ce se impune este aceea ca sintagma ,mandat emis” se refera
la mandatele europene emise de autoritatile judiciare roméane,
iar nu la cele emise de autoritatile straine si transmise Romaniei
pentru executare.

A accepta o interpretare contrara ar echivala cu a impune
altor state, prin intermediul legii roméane, o serie de conditii sau
proceduri, ceea ce este inadmisibil.

Asa fiind, autoritatea roméana, primind spre executare un
mandat european, incepand de la 1 ianuarie 2007, data aderarii
Romaniei la Uniunea Europeana, nu este Thdreptatita sa verifice
data emiterii acestuia de catre autoritatea straina, fiind lipsit de
importanta faptul cd mandatul european de arestare a fost emis
de autoritatile competente din statul solicitant la o data la care
Romania nu era inca membra a Uniunii Europene.

Relevant este doar ca mandatul sa fi fost transmis spre
executare dupa data de 1 ianuarie 2007, cand s-a dobandit
acest statut si au intrat in vigoare, printre altele, si prevederile
titlului 111 din Legea nr. 302/2004.

Ca urmare, dispozitiile art. 108 din Legea nr. 302/2004,
referitoare la sintagma ,care se emit ulterior intrarii sale n
vigoare”, nu pot fi considerate decat ca se refera la mandatele
europene de arestare emise de autoritatile romane dupa data
de 1 ianuarie 2007.
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In consecintd, in temeiul art. 25 lit. a) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, republicata, precum si al
art. 4142 din Codul de procedura penala, urmeaza a se admite recursul in interesul legii si a se stabili ca sintagma ,care se emit
ulterior intrarii sale Tn vigoare”, cuprinsa in dispozitile art. 108 din Legea nr. 302/2004, modificatd si completata prin Legea
nr. 224/2006, se refera la mandatele europene de arestare emise de autoritatile roméane dupa data de 1 ianuarie 2007, iar nu la
cele emise de autoritatile straine si transmise Romaniei spre executare, astfel incéat cererile de executare a mandatelor europene
de arestare, emise de autoritatile competente ale unui stat membru solicitant si transmise spre executare autoritatilor judiciare
romane, sunt admisibile.

PENTRU ACESTE MOTIVE
In numele legii

DECID:

Admit recursul in interesul legii declarat de procurorul general al Parchetului de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

In vederea interpretarii si aplicarii unitare a dispozitiilor art. 108 din Legea nr. 302/2004, stabilesc ca sintagma ,care se emit
ulterior intrarii sale in vigoare” din continutul acestui text de lege se refera la mandatele europene de arestare emise de autoritatile
romane dupa data de 1 ianuarie 2007, iar nu la cele emise de autoritatile straine si transmise Romaniei spre executare.

In consecinta, cererile de executare a mandatelor europene de arestare emise de autoritatile competente ale unui stat
membru solicitant si transmise spre executare autoritatilor judiciare romane sunt admisibile.

Obligatorie, potrivit art. 4142 alin. 3 din Codul de procedura penala.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 21 ianuarie 2008.

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA
Prim-magistrat-asistent,
Victoria Maftei

INALTA CURTE DE CASATIE S| JUSTITIE
— SECTIILE UNITE —

DECIZIA Nr. 4
din 21 ianuarie 2008

Dosar nr. 65/2007

Sub presedintia domnului profesor univ. dr. Nicolae Popa, presedintele inaltei Curti de Casatie si Justitie,

Sectiile Unite ale Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, in conformitate cu dispozitiile art. 25 lit. a) din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, republicatd, s-au intrunit pentru a examina recursul in interesul legii, declarat de procurorul general al
Parchetului de pe langé Tnalta Curte de Casatie si Justitie, cu privire la incadrarea juridica a faptei de efectuare a unor inregistrari
inexacte sau de a omite inregistrarile in contabilitate, respectiv, la raportul dintre infractiunea de evaziune fiscala prevazuta de
art. 9 alin. (1) lit. b) si c) din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale si aceea de fals intelectual
prevazuta la art. 43 din Legea contabilitatii nr. 82/1991.

Sectiile Unite au fost constituite cu respectarea dispozitiilor art. 34 din Legea nr. 304/2004, republicata, fiind prezenti
89 de judecatori din totalul de 114 aflati in functie.

Procurorul general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie a fost reprezentat de procurorul Tiberiu
Mihail Nitu, prim-adjunct al procurorului general.

Reprezentantul procurorului general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie a sustinut recursul in
interesul legii, punand concluzii pentru admiterea acestuia in sensul de a se stabili ca omisiunea, in tot sau in parte, a evidentierii
in actele contabile ori in alte documente legale a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate, precum si
evidentierea in actele contabile sau in alte documente legale a cheltuielilor care nu au la baza operatiuni reale ori evidentierea altor
operatiuni fictive constituie infractiunile de evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. b) si c) din Legea nr. 241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, si de fals intelectual, prevazuta de art. 43 din Legea contabilitatii nr. 82/1991 raportat
la art. 289 din Codul penal, aflate in concurs real.

SECTIILE UNITE,

deliberand asupra recursului in interesul legii, constata
urmatoarele:

In practica instantelor judecatoresti s-a constatat c& nu exista
un punct de vedere unitar cu privire la ncadrarea juridica ce
trebuie data faptei de efectuare de inregistrari inexacte sau de
a omite Tnregistrarile in contabilitate, respectiv, raportul dintre
infractiunea de evaziune fiscala prevazuta de art. 9 alin. (1)
lit. b) si c) din Legea nr. 241/2005, pentru prevenirea Si

combaterea evaziunii fiscale si cea de fals intelectual prevazuta
de art. 43 din Legea contabilitatii nr. 82/1991.

Astfel, unele instante au considerat ca omisiunea, in tot sau
in parte, a evidentierii in actele contabile ori in alte documente
legale a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor
realizate ori evidentierea in actele contabile sau in alte
documente legale a cheltuielilor care nu au la baza operatiuni
reale, precum si evidentierea altor operatiuni fictive constituie
infractiunile de evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. (1)
lit. b) si ) din Legea nr. 241/2005 [fost art. 11 lit. c), fost art. 13
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din Legea nr. 87/1994], si de fals intelectual, prevazuta de art. 43
(fost art. 37, fost art. 40) din Legea contabilitatii nr. 82/1991
raportat la art. 289 din Codul penal, aflate in concurs real.

Pentru a ajunge la aceasta concluzie, s-a apreciat ca atunci
cand finregistrarile eronate sau inexacte in documentele
contabile afecteaza bilantul contabil, avand ca urmare si o
diminuare a obligatiilor fiscale, nu existad doar un concurs de
texte, ci un concurs real de infractiuni deoarece fapta ce
caracterizeaza latura obiectiva a celor doua infractiuni se
conjuga cu urmari materiale imediate diferite, Incat nu poate fi
vorba de una si aceiasi fapta.

Alte instante, dimpotriva, s-au pronuntat in sensul ca
omisiunea, in tot sau in parte, a evidentierii in actele contabile
ori in alte documente legale a operatiunilor comerciale efectuate
sau a veniturilor realizate ori evidentierea in actele contabile sau
in alte documente legale a cheltuielilor care nu au la baza
operatiuni reale, precum si evidentierea altor operatiuni fictive
constituie fapte intrand in compunerea infractiunii complexe de
evaziune fiscald, prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. b) si c) din Legea
nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale
[fost art. 11 lit. c), fost art. 13 din Legea nr. 87/1994 pentru
combaterea evaziunii fiscale], in continutul constitutiv al acesteia
fiind cuprinsa astfel si infractiunea de fals intelectual prevazuta
de art. 43 (fost art. 37, fost art. 40) din Legea contabilitatii
nr. 82/1991, raportat la art. 289 din Codul penal.

In motivarea acestui punct de vedere s-a invederat ca din
compararea celor doua texte de lege incriminatoare se poate
constata ca infractiunea de fals, fie prin alterarea unui inscris, fie
prin omisiune, este parte componenta a laturii obiective a
infractiunii de evaziune fiscala. S-a aratat ca aceasta apreciere
se impune deoarece initial, prin incriminarea faptelor ce cad sub
incidenta art. 43 (fost art. 37, fost art. 40 din Legea contabilitatii
nr. 82/1991), legiuitorul a urmarit sa creeze un regim
sanctionator care sa suplineasca lipsa unei legislatii privind
combaterea evaziunii fiscale, lipsa acoperita prin adoptarea
Legii nr. 87/1994, motiv pentru care dispozitile mentionate au
ramas fara temeiuri de aplicare, fiind absorbite de noua
incriminare.

Din examinarea sustinerilor formulate prin recursul in
interesul legii, se constata:

Infractiunea de evaziune fiscala a fost reglementata initial
prin Legea nr. 87/1994 pentru combaterea evaziunii fiscale, la
art. 13 prevazandu-se ca ,fapta de a nu evidentia prin acte
contabile sau alte documente legale, in intregime sau in parte,
veniturile realizate ori de a inregistra cheltuieli care nu au la
baza inregistrari reale, daca au avut ca urmare neplata ori
diminuarea impozitului, taxei si a contributiei” se pedepseste cu
inchisoare de la 6 luni la 5 ani si interzicerea unor drepturi sau
cu amenda de la 1.000.000 la 10.000.000 lei.

Ulterior, prin Legea nr. 161/2003 au fost abrogate dispozitiile
art. 13—16 din Legea nr. 87/1994, iar fapta reglementata in
art. 13 a fost inclusa la art. 11 lit. ¢) din aceeasi lege, fiind
incriminata astfel: ,omisiunea, in tot sau in parte, a evidentierii
in acte contabile sau in alte documente legale a operatiunilor
comerciale efectuate sau a veniturilor realizate ori inregistrarea
de operatiuni sau cheltuieli nereale, in scopul de a nu plati ori
diminua impozitul, taxa sau contributia”.

Fiind abrogata Legea nr. 87/1994 prin Legea nr. 241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, la art. 9
alin. (1) din aceasta lege s-a prevazut ca intre actele ce
constituie infractiuni de evaziune fiscala sunt si ,urmatoarele
fapte savarsite Th scopul sustragerii de la indeplinirea obligatiilor
fiscale™

,b) omisiunea, in tot sau in parte, a evidentierii, in actele
contabile ori in alte documente legale, a operatiunilor comerciale
efectuate sau a veniturilor realizate;”

,C) evidentierea, Tn actele contabile sau in alte documente
legale, a cheltuielilor care nu au la baza operatiuni reale ori
evidentierea altor operatiuni fictive;”.

Pe de alta parte, prin art. 40 din Legea contabilitatii
nr. 82/1991 s-a prevazut ca ,efectuarea cu stiinta de inregistrari
inexacte, precum si omisiunea cu stiintd a inregistrarilor in
contabilitate, avand drept consecinta denaturarea veniturilor,
cheltuielilor, rezultatelor financiare si elementelor patrimoniale
ce se reflecta in bilantul contabil constituie infractiunea de fals
intelectual si se pedepseste conform legii”.

In urma modific&rilor aduse succesiv Legii nr. 82/1991, prin
Ordonanta Guvernului nr. 61/2001, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 310/2002, prin Ordonanta Guvernului nr. 70/2004,
aprobata prin Legea nr. 420/2004, precum si prin Legea
nr. 259/2007, aceeasi fapta este incriminata la art. 43 din Legea
nr. 82/1991, care are urmatorul cuprins: ,efectuarea cu stiinta
de inregistrari inexacte, precum si omisiunea cu stiinta a
inregistrarilor in contabilitate, avand drept consecinta
denaturarea veniturilor, cheltuielilor, rezultatelor financiare si
elementelor de activ si pasiv ce se reflecta in bilant, constituie
infractiunea de fals intelectual si se pedepseste conform legii”.

Examinarea continutului textelor de lege prin care sunt
incriminate in prezent cele doua infractiuni evidentiaza, astfel, ca
valorile sociale ocrotite prin acestea sunt cel putin
complementare si cu scop final comun, cét timp prin dispozitiile
art. 9 alin. (1) lit. b) si c) din Legea nr. 241/2005 se urmareste
asigurarea stabilirii de situatii fiscale reale, care sa asigure o
corecta colectare a impozitelor, taxelor, contributiilor si a
celorlalte obligatii fiscale ce revin contribuabililor, iar prin art. 43
din Legea nr. 82/1991 se urmareste impiedicarea oricaror acte
de natura a impiedica reflectarea corecta in inregistrarile
contabile a datelor ce privesc veniturile, cheltuielile, rezultatele
financiare, precum si a elementelor ce se refera la activul si
pasivul bilantului.

Analiza comparatd a elementelor componente ale
infractiunilor de evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. (1)
lit. b) si c) din Legea nr. 241/2003, si de fals intelectual,
prevazuta de art. 43 din Legea nr. 82/1991, impune, deci,
concluzia ca toate aceste elemente se suprapun in sensul ca
actele la care se refera ultimul text de lege se regasesc in cele
doua modalitati de eludare a obligatiilor fiscale incriminate in
cadrul primei infractiuni, de evaziune fiscala.

Ca urmare, fapta de omisiune, in tot sau in parte, ori
evidentierea in actele contabile sau in alte documente legale a
operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate ori
evidentierea in actele contabile sau in alte documente legale a
cheltuielilor care nu au la baza operatiuni reale ori evidentierea
altor operatiuni fictive, constituie infractiunea complexa de
evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. b) si c) din Legea
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nr. 241/2005 [fost art. 13 si, apoi, art. 11 lit. ¢) din Legea art. 289 din Codul penal, aceste activitati fiind cuprinse in
nr. 87/1994], nefiind incidente dispozitiile art. 43 (fost art. 40 si, continutul constitutiv al laturii obiective a infractiunii de evaziune
apoi, art. 37) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, raportat la fiscala.

In consecint&, in temeiul dispozitiilor art. 25 lit. a) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, republicata, precum
si ale art. 4142 din Codul de procedura penala, urmeaza a se admite recursul in interesul legii si a se decide in sensul
considerentelor ce preceda.

PENTRU ACESTE MOTIVE
In numele legii

DECID:

Admit recursul in interesul legii declarat de procurorul general al Parchetului de pe langé Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

Stabilesc ca fapta de omisiune, in tot sau in parte, ori evidentierea in actele contabile sau in alte documente legale a
operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate ori evidentierea in actele contabile sau in alte documente legale a
cheltuielilor care nu au la baza operatiuni reale ori evidentierea altor operatiuni fictive constituie infractiunea complexa de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. b) si c) din Legea nr. 241/2005 [fost art. 11 lit. c), fost art. 13 din Legea nr. 87/1994], nefiind
incidente dispozitiile art. 43 (fost art. 37, fost art. 40) din Legea nr. 82/1991 — Legea contabilitatii, raportat la art. 289 din Codul
penal, aceste activitati fiind cuprinse n continutul constitutiv al laturii obiective a infractiunii de evaziune fiscala.

Obligatorie, potrivit art. 4142 alin. 3 din Codul de procedura penala.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 21 ianuarie 2008.

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE,
prov. univ. dr. NICOLAE POPA
Prim-magistrat-asistent,
Victoria Maftei
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